»Wir sind die

Opfer

des Islams«

Gesprach mit der Rechtsanwaltin Seyran Ates
uber den Berliner Prozef} gegen

mutmafliche »Ehrenmorder«, islamische
Parallelwelten und die Ausein-

andersetzung mit dem politischen Islam

K(?NKHE I: Es gibt Linke, die nicht ver-

stehen, weshalb der Mord an Hatun Stiriicti im
Februar in Berlin einen solchen Skandal aus-
gelost hat (5. KONKRET 12/05). Sie fiirchten
eine Stigmatisierung der Muslime, da doch,
wenn andere ein solches Verbrechen begin-
gen, dieses als Eifersuchts- oder Beziehungs-
tat gewertet wiirde. Hat ein Ehrenmord etwas
mit Eifersucht zu tun?

Ates: Diese Sicht 1st weit von der Realitit
entfernt, ja jenseits von Gut und Bose, ein Ar-
mutszeugnis. Um den Mord an Hatun Siiriict
als Mord aus Eifersucht hinzustellen, braucht
es mehr als die herkommliche Ignoranz, die
ich sonst an den Linken kritisiere, dazu ist ei-
ne gehorige Portion Unverschimtheit, Arro-
ganz und Bdsartigkeit nétig. Die Tat wurde
vom jiingsten Bruder ausgefiihrt, der im Pro-
zel} erklart hat, es habe ihn in seiner Ehre ver-
letzt, dal Hatun so gelebt hat wie westliche
Frauen leben. Das war seine Begriindung. Es
1st nicht ein rasender Ehemann der Titer, der
nach der Trennung von der Ehefrau es als
Schmach empfindet, wenn an seiner Stelle ein
anderer mit seiner Frau im Bett liegt. Bei Eh-
renmorden geht es darum, dall Méanner aus ei-
ner Familie oder einem Clan mit der neuen,
anderen Lebensweise eines Madchens oder e1-
ner Frau nicht zurechtkommen, und zwar ins-
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besondere mit der Freiziigigkeit der Lebens-
fiihrung und damit verbunden der sexuellen
Selbstbestimmung. Das hat nichts mit Eifer-
suchtsgefithlen zu tun, denn es geht ja nicht
um die Beziehung zwischen zwei Individuen.
Der jungste Bruder steht nicht in einem sexu-
ellen Verhiltnis zu seiner Schwester, es sei
denn, -der Vorwurt des sexuellen Millbrauchs
in der Familie wiirde zutreffen und es bestiin-
de eine sexuelle Beziehung zwischen den bei-
den. Sie schen, diese These ist schwachsinnig,
und sie zeigt, wie notwendig es 1st, das Thema
so detailliert wie moglich in eine breite Of-
fentlichkeit zu bringen, um es auch in die letz-
ten Betonkdpfe linker Multikultifanatiker zu
bohren.

Das Urteil im Prozef§ war schon fiir Mitte
November 2005 erwartet worden ...

. und wurde mittlerweile in den Januar

verschoben.

Was ist der Grund fiir die Verldngerung?

Dieser Prozel} ist beispielhaft fiir die Exi-
stenz einer Parallelwelt in Deutschland, es 1st
klargeworden, welchem Druck die angeklag-
ten Briider seitens ihrer Community ausge-
setzt waren. Es ist sehr schwer, die Mittiter-
schaft der beiden élteren Briider, die vom
jungsten entlastet wurden, nachzuweisen. Das
Gericht vernimmt nun Freunde, Bekannte,

Lehrer, Verwandte. Die Tat hat in einem sehr
groflen Umfeld stattgefunden, deswegen spie-
len auch religiose und politische Zusammen-
hinge eine grofle Rolle. Es waren viele Men-
schen beteiligt, die nun gehort werden, damit
die Struktur sichtbar wird. Wenn es gelingt
nachzuweisen, dall die beiden dlteren Brider
tatsdchlich beteiligt waren, dann gehen sie le-
benslang ins Gefingnis, es wiirde auch die be-
sondere Schwere der Schuld festgestellt wer-
den. Deswegen geht das Gericht sehr genau
vor, damit das spitere Urteil revisionsfest ist.
Eine Verurteilung aller drer Briider wire ein
starkes Signal fiir die Offentlichkeit, daB sol-
che Morde nicht toleriert werden.

Wie hoch sind die Chancen fiir eine Ver-
urteilung? Schliefilich wurden die Mdarder
von Serif A. und Ayse D., die 1999 in Bremen
wegen einer Beziehung, die ihrem kurdischen
Clan nicht pafite, grausam zu Tode gefoltert
wurden, nur wegen Totschlags verurteilt — sie
kimen schliefflich aus einer anderen »Kul-
tur« und konnten auferund ihrer »stark ver-
innerlichten heimatlichen Wertvorstellungen«
nicht gewufst haben, dafi sie aus niederen Be-
weggriinden handelten, so das Bremer Ge-
richt. Steht nicht dhnliches in Berlin zu be-

fiirchten?

In einer Grundsatzentscheidung hat der
Bundesgerichtshof 2004 festgestellt, dali es
bei der Einschatzung, ob ein niederer Beweg-
grund vorliegt, nicht auf den kulturellen Hin-
tergrund des Taters ankommt. Malistab miis-
sen die Rechtsvorstellungen der Bundesrepu-
blik sein, nicht die Anschauungen einer
Volksgruppe. Die Tendenz der Rechtspre-
chung geht auch in diese Richtung, und je
héher die Instanz desto deutlicher 1st der Be-
zug auf die eigenen Rechtsnormen. Das be-
werte i1ch durchaus positiv. Die Rechtsge-
meinschaft, in der wir leben, macht Vorgaben,
was sittlich verwerflich ist, was ein niederer
Beweggrund, was fiir ein Unrechtsbewul3tsein
wir von allen Mitgliedern dieser Gesellschaft
erwarten, welchen Informationsstand wir auf-
grund der Vielfalt der Information und der
Lebensrealitit, die wir schaffen, voraussetzen
diirfen. Der BGH hat sich in mehreren Urtei-
len zur Gultigkeit des eigenen Rechtssystems
bekannt.

Die Linke tut sich allerdings schwer, zu
diesem Rechissystem zu stehen, schliefilich
bekdmpft man ja den biirgerlichen Staat. Eh-
renmorde und dhnliche Taten werden hdufig
als Resultat sozialer Ausgrenzung, mangeln-
der Bildung, Perspektiviosighkeit usw. erkldrt.
Diese Probleme haben die Einwanderer ja
durchaus, zugleich aber gewinnt man den Ein-
druck, dafl diese Probleme von ihnen auch
aufrechterhalten werden, um eine bestimmte
Ideologie und bestimmte Familien- und Clan-
strukturen zu sichern, die sie durch soziale In-
tegration und Bildung bedroht sehen. Ein Bei-
spiel: Die Anfrage, ob ihre Tochter an der ge-
planten Klassenreise teilnehmen diirfe, beant-
wortel eine junge muslimische Mutter so:
»Meine Tochter darf ohne Evrlaubnis nach Is-
rael fahven, um dort ein Selbstmordattentat zu
begehen, die Klassenfahrt darf sie aber nicht
mitmachen. «

Das 1st genau die Gesinnung, die wir nicht
akzeptieren dirfen. Fir mich hat das mit
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Linkssein nichts mehr zu tun. Es ist ein
Millbrauch des linken Selbstverstindnisses,
denn das heilit fir mich immer noch: Beson-
dere Achtung der Rechte des Individuums, der-
Menschenwiirde. Nicht wenige Linke haben
wirklich eine Identititsstorung, wenn ihre
Staatsfeindschaft dazu fiihrt, daBl sie Minder-
heiten dazu benutzen, ihr Gutmenschentum zu
beweisen. Diese selbstgefillig prisentierte
grenzenlose Toleranz schiirt Rassismus. Un-
term Strich sind sie verantwortlich dafiir, daf3
diese Parallelwelt entstanden ist, weil sie
meinten, Minderheiten nicht kritisieren zu
durfen. Das Ergebnis ist eine solche Mutter,
die sagt: Lieber Selbstmordattentat als Klas-
senfahrt; lieber verpriigelt mein Sohn meine
Tochter, weil sie an der Stralenecke mit einem
Jungen gesprochen hat, und spielt ihren Auf-
passer, als dafy er Abitur macht.

Gibt es nicht doch einen Bezug zwischen
den schwierigen sozialen Verhiltnissen und
der ldeologie des politischen Islams?

Je niher man sich mit dieser Frage ausein-
andersetzt, desto mehr tritt der soziale Aspekt
in den Hintergrund. Soziale Probleme spielen
eine Rolle, aber sie sind nicht ausschlagge-
bend fiir Verbrechen wie Ehrenmorde oder
Zwangsverheiratungen. Es gibt Menschen, die
sprechen sehr gut Deutsch und sind wohlha-
bend, wollen sich aber dennoch dem hiesigen
Rechtssystem nicht unterordnen. Die kann
man mit Fug und Recht Islamisten nennen.
Meiner Memnung nach hat ihre Haltung wenig
mit threr sozialen Stellung zu tun. Sie ge-
nielen gesellschaftliche Anerkennung fiir ihre
scheinbare Integration, bauen aber untergriin-
dig Parallelstrukturen auf. Nicht selten sitzen
sie frither oder spiter mit sogenannten Linken
an einem Tisch und treffen sich mit ihnen in
threr Gegnerschaft zum Staat und -zu den
Rechtsnormen. Ich sehe mich selbst als Linke,
aber von diesen Linken trennt mich einiges,
sie stehen nicht fiir die Ziele ein, fiir die ich
mich einsetze.

Der Schwerpunkt lhrer politischen Titig-
keit ist der Kampf gegen Zwangsverheiratun-
gen. Ich stelle mir vor, dafi sie damit offene
Tiiren einrennen.

1983 hatte ich bei einem Kongref3 zum In-
ternationalen Frauentag ein einschneidendes
Erlebnis. Dort habe ich an einem Workshop
»Was uns verbindet, was uns unterscheidet«
tellgenommen. Die deutschen Frauen waren
sich sehr schnell dariiber einmig, daBl es Unter-
schiede nicht gibt, dafl jede Unterdriickung
von Frauen letztlich tiberall die gleiche sei.
Ich habe damals dagegen argumentiert: Wenn
¢s auch Frauen tiberall schlechtgeht, sie welt-
weit unterdriickt werden und vieles von dem.
was tiirkische Midchen erleben, auch deut-
sche Madchen durchmachen miissen, so ist
doch die Zwangsverheiratung mit 15 oder 16
Jahren eine Erfahrung, die deutschen
Madchen erspart bleibt. Das ist iiber zwanzig
Jahre her! So lange hat es gedauert, dieses
Thema in die Offentlichkeit zu bringen. Wir

Multikulturelle Performance [i:
Mahnwache fiir die im Irak
entfithrte Archdologin Susanne
Osthoff, Berlin, 13. 12. 05




mufiten uns zum einen gegen diese angeblich
linke Riicksichtnahme auf fremde Kulturen
und zum anderen gegen die konservative
Mehrheit in den Einwanderer-Communities
durchsetzen. Es war sehr mithsam, aber inzwi-
schen halten selbst die Griinen die Zwangsver-
heiratung fiir einen Straftatbestand. Noch vor
drei Jahren hat mich die Griinen-Politikerin Ir-
mingard Schewe-Gerigk attackiert, ob ich
denn alle Migranten kriminalisieren wolle!
Und letzte Woche lese ich, auch sie i1st nun fiir
eine Bestrafung.

Im Fall von Hatun Siiriicii hat es wenige
Wochen nach der Tat eine Mahnwache gege-
ben, die vom Lesben- und Schwulenverband in
Deutschland (LSVD) organisiert worden war.
Weder aus der linken und liberalen Ecke noch
von Migrantenorganisationen gab es Unter-
stitzung.

Es gibt Berihrungsingste auf deutscher
Seite und auch bei den Migranten, wobei de-
ren Angste sehr viel grofer sind. Die Organi-
satoren sind hiufig darauf angesprochen wor-
den: Wie kommen Schwule und Lesben dazu,
in dieser Angelegenheit aktiv zu werden?
Natiirlich kommen sie auf die Idee, weil es um
die sexuelle Selbstbestimmung eines Individu-
ums geht. Es geht darum, wer bestimmt, mit
wem ich wie und wo Sexualitdt auslebe. Und
genau das ist der Punkt im Fall Hatun Siiriicii:
Sie wollte selbstbestimmt leben, und zum
selbstbestimmten Leben gehort selbstbe-
stimmte Sexualitdt. Das heilit natiirlich nicht,
wie es konservative Migranten sehen, sittliche
Verwahrlosung oder gar Prostitution, was ja
auch Schwulen und/Lesben vorgeworfen wird.
Deswegen gab es sehr wenig Solidaritit. -

Es gibt in der Migranten-Community star-
ke Kriifte, die das Thema iiberhaupt nicht be-
arbeitet sehen wollen, weil sie die Zwangshei-
rat unterstiitzen. Es gibt groBBe Gruppierungen
und Interessenvertretungen, die versuchen,
durch eine Abgrenzungsdiskussion »Zwangs-
ehe versus arrangierte Ehe« den Fortbestand
dieser Institution zu sichern. Das ist der
Hauptgrund dafiir, dafl Migrantenorganisatio-
nen sich an solchen Aktivititen nicht beteili-
gen.

wArrangierte Ehe« hort sich harmioser an
als Zwangsehe. Gibt es denn Unterschiede?

Nicht jede arrangierte Ehe 1st eine
Zwangsehe. Aber mindestens die Hilfte dieser
Ehen sind Zwangsehen, es sind Arrangements,
die von Familien getroffen werden, um die
Kinder im Alter von 15 bis 18 Jahren zu ver-
heiraten. In diesem Alter kommt kaum ein
Madchen, das nicht die entsprechende Erzie-
hung genossen hat, auf die Idee, zu heiraten.

Lehrer berichten, dafi es sich bei den jun-
gen Mddchen, die nicht mehr in die Schule
kommen, weil sie verheiratet worden sind,
nicht um Einzelfdlle handelt, auch scheinen
ldngst nicht alle Ehrenmorde bekannt zu wer-
den.

Es gab in Berlin Ende 2004, Anfang 2005
insgesamt sechs Ehrenmorde. Sechs innerhalb
von sechs Monaten. Vorher waren Ehrenmor-
de kein Thema. Aber es ist nicht so, daB es
mehr Ehrenmorde gibt als vorher; die gefiihlte
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Zunahme hat mit der offentlichen Aufmerk-
samkeit zu tun.

Wie erkidren Sie sich die gestiegene Auf-
merksamkeit?

Der 11. September 2001 war eine Zasur.
Offenbar mufite es soweit kommen. Fir Euro-
pa war die Ermordung Theo van Goghs eine
solche Ziasur, es mufite ein Mensch sterben,
um die Offentlichkeit wachzuriitteln. Ich den-
ke, in Deutschland ist diese Entwicklung in
letzter Konsequenz immer noch nicht begnif-
fen worden. Der Anschlag von London hat ge-
zeigt, daB die dritte Generation der Einwande-
rer, Menschen, die die Sprache perfekt beherr-
schen, in der Lage ist, solche Attentate auszu-
fuhren. Es gibt auch hierzulande Menschen
mit einer solchen Bereitschaft. Entscheidend
ist, daBB es sich um ein weltweites Problem
handelt, das nicht in den Grenzen eines Natio-
nalstaates wird bewiltigt werden konnen, das
ist das Neue an der Situation.

In Deutschland gab es einiges Verstandnis
fiir den Morder Theo van Goghs: Er habe
auch auf die Provokation durch den Film
»Submission« reagiert,

Eine solche Erklirung dient dazu, sich das
eigentliche Problem vom Leibe zu halten:
»wProvokateure« wie Theo van Gogh gibt es
hierzulande nicht. Ich bin eine Optimistin,
aber es gibt einen blinden Fleck in der ver-
meintlich offenen Diskussion, die wir jetzt in
Deutschland haben. Ich befiirchte, es wird
auch hier so etwas Fiirchterliches wie in Lon-
don oder Amsterdam geschehen miissen, da-
mit endlich Schluf} ist mit dem grassierenden
Kulturrelativismus. Ich finde +das er-
schreckend.

»Submission« ist keine Provokation, abso-
lut nicht, auBler man begreift Presse-, und
Meinungs- und kiinstlerische Freiheit als sol-
che schon als Provokation. Es ist auffillig, dafl
gerade dort, wo es um den Islam geht, sehr
schnell von »Blasphemie« gesprochen wird.
Das darf nicht sein, denn mit der Kritik am Is-
lam geht ja nicht der Aufruf zur Ausléschung
des Islams einher. Da gibt es offenbar ein
MiBverstindnis, das mit der deutschen Ge-
schichte zu tun hat und mit dem der Eindruck
erweckt werden soll, den Muslimen stiinde das
gleiche Schicksal wie den Juden bevor. Mit
dieser subtilen Unterstellung wird sowohl von
Islamisten wie von Linken gearbeitet. Auf die-
ser Grundlage rufen dann Islamisten ein Kali-
fat in Deutschland aus, das heilit, ¢ine tatsich-
liche Parallelgesellschaft, ein geschlossenes
System mit eigenen sozialen Strukturen, eige-
nen Gesetzen, einer eigenen Gerichtsbarkeit —
all diese Voraussetzungen sind ja langst er-
fullt, wie das Beispiel Hatun Siiriicii zeigt: Es
gab ein Tribunal, es gab eine Entscheidung, es
gab Ausfuhrende, also Legislative, Judikative
und Exekutive. Wenn man aus der Geschichte
Deutschlands lernen will oder meint gelernt
zu haben, dann muf} man es jetzt beweisen, in-
dem man hier nicht wegschaut,

In Berlin fanden in den letzten Jahren
Ubergriffe statt, die offensichtlich islamistisch
motiviert waren, gegen Juden, die mit David-
stern oder Kippa als solche erkennbar waren,
gegen Schwule und Schwarze. Nun gibt es In-
itiativen gegen Zwangsverheiratungen und
Ehrenmorde, man beschidftigt sich mit dem An-

tisemitismus, mit istamischem Rassismus oder
mit der Homophobie, aber all das scheint un-
verbunden nebeneinanderzustehen, obwohl es
sich doch um Ausdrucksformen ein- und des-
selben Problems, des politischen Islams, han-
delt.

Das ist ein Konglomerat aus Einstellungen
und Traditionen, die in einem bestimmten
Menschenbild kulminieren. Frauen werden
verachtet, Schwule und Juden sind das Aller-
letzte, sie gelten als abartig. Der Islam ist die
groBite Religion iiberhaupt, sie ist als letzte auf
die Erde gesandt worden und deswegen das
Sahnehdubchen, alle anderen Religionen wa-
ren bloB Ubungsfelder des Herren, der am En-
de die Vollkommenheit des Islams geschaffen
hat. So denken fanatische Islamisten. Der po-
litische Islam will eine bestimmte Gesell-
schaftsordnung, die auf der Geschlechtertren-
nung aufgebaut ist. Sexualitit wird kontrol-
liert, nicht das Individuum ist wichtig, son-
dern die Gemeinschaft, innerhalb derer die
Maénner den Frauen immer iibergeordnet sind.
Gleichgeschlechtliche Sexualitit ist das Abar-
tigste, was die westlichen Gesellschaften her-
vorgebracht haben — das aber sagen nicht nur
Extremisten, sondern auch sogenannte liberale
Islamwissenschaftler wie Yasar Nuri Oztiirk.
Auch iiber den Antisemitismus wird nicht
gern gesprochen, obwohl er weit verbreitet 1st,
auch in der dnitten Generation der Migranten.
Die vorherrschende Unfdhigkeit, diese Phi-
nomene zu benennen, ist ein Resultat der Dis-
kussion um Begriffe wie »Dominanzkultur«
und »Eurozentrismus«, wie sie z. B. von Bir-
git Rommelspacher und anderen angesehenen
linken, feministischen oder liberalen Personen
vertreten werden. Rassistisch kann demnach
nur sein, wer iiber Privilegien und Macht ver-
fligt, Rassismus gibt es nur von oben nach un-
ten, weswegen die Tiirken gar nicht rassistisch
sein konnten, schhieBlich werden sie hier un-
terdriickt. So ein Schwachsinn!

Gerade in den westlichen Staaten sind es
hdufig gebildete Frauen aus den Migranten-
Communities, wie Ayaan Hirsi Ali in den Nie-
derlanden, Irshad Manji in Kanada, Fadéla
Amera in Frankreich und auch einige Frauen
wie Sie hier in Deutschland, die die Offent-
lichkeit auf die Verhdltnisse in islamischen
Communities aufmerksam machen. Haben Sie
eine Erkidrung dafiir?

Wir sind die Opfer des Islams, deswegen
setzen wir uns gegen ihn zur Wehr. Wir sind
diejenigen, die die Reform des Islams durch-
setzen werden, weil wir unter thm zu leiden
hatten. Wir bringen die Probleme zur Sprache,
das werden nicht diejenigen tun, die von den
Ungerechtigkeiten profitieren. Wir Frauen,
und da bin ich einer Meinung mit Ayaan Hirsi
Ali, werden die wirkliche Integration schaffen,
die Kulturen miteinander verbmden und aus
ihnen herausholen, was in eine zivile, demo-
kratische und rechtsstaatliche Gesellschaft
gehort.

Mit Seyran Ates sprach Tjark Kunstreich

Seyran Atfes hat 2003 das Buch

Grofie Reise ins Feuer. Die Geschichte
einer deutschen Tiirkin (Rowohlit Berlin)
veroffentlicht



